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1 Uvod

Subsystém III zahrnuje monitorovani hluku a sledovani odezvy obyvatel monitorovanych lokalit na
hluk. Dotaznikové Setfeni ,,Hluk a zdravi® je provadéno ve vybranych lokalitach mést, ve kterych je
expozice hluku pravidelné stanovovana pomoci méteni. Platnost vysledkti méteni pro celou rozlohu
lokality je v monitoringu ovéfovana cilenymi akustickymi studiemi, popiipadé s vyuzitim vysledkt
strategického hlukového mapovani. Informace o expozici hluku u respondenti dotaznikového Setieni
umoziuje zkoumani vztahu mezi mirou expozice hluku a jeho t¢inky. Tato zprava vyuziva vysledky
meéteni hluku ve vybranych lokalitaich z roku 2019 a dotaznikového Setieni v téchto lokalitach
z nasledujiciho roku 2020. Porovnali jsme miru obtéZovani, resp. ruSeni spanku ve zjisténych
hladindch expozice hluku V monitorovanych lokalitaich S obtéZovanim resp. rusenim spanku
o¢ekavanym podle vztahti davka — G¢inek zjisténych v zahrani¢i. Dale je ve zpravé vyhodnocen vliv
orientace oken byti respondentil Setfeni na obtézovani a ruseni spanku hlukem.

2 Metodika

Dotaznikové Setieni ,,Hluk a zdravi* (dale jen Setfeni) prob¢hlo v roce 2020 v Sesti lokalitach, které
byly vybrany z lokalit dlouhodobé monitorovanych v ramci Systému monitorovani. Jsou to lokality
v Havlickov¢é Brodé (HB Prazska), v Hradci Kralové (HK Labska a HK Baarova), v Plzni (PM
Klatovska a PM Skrétova) a v Praze (P3 Konévova). Jde o lokality zatizené hlukem jak ze silni¢ni
dopravy (HB Prazska a HK Baarova), tak lokality s kombinaci silni¢ni a tramvajové dopravy (PM
Klatovska a P3 Konévova), a kontrolni tzv. tiché lokality s nizkou trovni intenzity dopravy (HK
Labské a PM Skrétova).

V ramci Setfeni byli osloveni obyvatelé vSech domu v lokalité starsi 18 let. Metodika sbéru dat a
organizace dotaznikového Setfeni byla podrobné popsana v odborné zpravé monitoringu hluku za rok
2020 81, Bylo ziskano celkem 300 vyplnénych dotaznikii. Vzhledem k poétu ziskanych dotazniki
bylo mozno vztah mezi hlukem a obtéZzovanim resp. rus$enim spanku vyhodnotit pouze v lokalitach
HB Prazska (97 respondentl), HK Baarova (71 respondentti) a P3 Konévova (85 respondenti).

Mira obtéZovani, resp. ruSeni spanku byla zjistovana pomoci otazek, které odpovidaji
mezinarodné¢ doporucované otazce na obtéZzovani hlukem (ISO norma 15666) a umoziuji tak
srovnani s vysledky zahrani¢nich studii a metaanalyz. Jde o otazku: ,, Ndsledujici Skala od 0 do 10
vyjadruje, jak moc Vas hluk uvedeného zdroje obtézuje, kdyz jste doma. Pokud nejste viibec
obtézovan, zvolte 0, pokud jste extrémné silné obtéZovan, zvolte 10, pokud je obtéZzovani néco mezi
tim, zvolte cislo mezi 0 a 10. Kdyz vezmete v uvahu priblizné poslednich 12 mésicii, které cislo od 0
do 10 nejlépe vyjadiuje, jak moc Vas doma obtézuje celkovy hluk (hluk ze vsech zdrojii)? *“ Takto
formulovanou otazkou bylo zjistovano nejprve obtéZovani celkovym hlukem a potom 1 jednotlivymi
zdroji hluku (silni¢ni, Zelezni¢ni a leteckd doprava, tramvaje, sousedsky hluk apod.) Obdobnym
zpusobem byly formulovany otazky na ruseni spanku hlukem. Za vysoce obtézované (highly annoyed
- HA), resp. vysoce rusené ve spanku (highly sleep-disturbed - HSD) jsou povazovani respondenti,
ktefi odpovédéli stupni 8-10 na 11-ti bodové skale, tj. >73 % Skaly. Tato hranice je obvykle
vyuzivana ve studiich, které pouzivaji 11-ti bodovou 8kalu ™l Procento vysoce obtézovanych (%HA),
resp. procento vysoce ruSenych ve spanku (% HSD) bylo stanoveno pro ten zdroj hluku, ktery je
v dané lokalit¢ dominujici. V lokalitach HB Prazska a HK Baarova to bylo pro hluk ze silni¢ni
dopravy, v lokalité¢ P3 Konévova pro hluk ze silni¢ni dopravy a/nebo tramvaji (tj. odpoveéd’ 8 — 10 na
pfislusné skale pro silni¢ni dopravu a/nebo pro tramvaje).

Pti hodnoceni vlivu orientace oken na obtézovani a ruseni spanku byla orientace oken stanovena
podle tidajt respondenta v dotaznikovém Setfeni. Bylo zjiStovano, zda mé respondent okna obracena
smérem ke zdroji hluku, tj. do ulice Masarykova v Havlickové Brodé¢, Stelecka v Hradci Kralové
nebo Konévova v Praze. Srovnani obtéZovani resp. ruseni spanku zjisténého v dotaznikovém Setieni
s oekavanym podle kiivky davka-tcinek bylo provedeno pouze ve skupiné vSech respondentt
Vv lokalité bez ohledu na orientaci jejich oken.



Udaje o expozici hluku jsou zaloZeny na vysledcich méfeni v méficich mistech (primér jarniho
a podzimniho méfeni z roku 2019). Metodika a vysledky méfeni jsou podrobné popsany v odborné
zpravé monitoringu hluku za rok 2019 [, stanoveni rozlohy lokalit v odborné zpravé za rok 2016 [©1,

Expozice hluku respondentli zijicich v celé¢ rozloze lokality dotaznikového Setfeni se 1isi od
centralniho méficiho mista nejvyse o + 2,5 dB.

Tabulka 1 udava takto stanovenou expozici hluku respondentti v jednotlivych lokalitach.

Tabulka 1: Expozice hluku v lokalitach
(na zéklad¢ méteni v roce 2019, pramér jarniho a podzimniho métenti)

Hodnoty namérené
v méficim misté

Lokalita L 4n [dB] L, [dB] L 4, [dB] L, [dB]

Expozice v lokalité

HB Prazska 71,3 63,9 68,8-73,8 | 61,4-66,4
HK Baarova 65,1 55,9 62,6-67,6 | 53,4-584
P3 Konévova 68,8 60,8 66,3-71,3 | 58,3-63,3

Byl hodnocen jednak vztah mezi hlukem v pribéhu 24 hodin (hlukovy ukazatel pro den-vecer-noc
Lawn ) a procentem vysoce obtézovanych (%HA), jednak vztah mezi hlukem v noci (hlukovy ukazatel
pro noc Ln) a procentem vysoce rusenych ve spanku (% HSD).

Na zaklad¢ metaanalyz fady zahrani¢nich studii bylo publikovano n¢kolik vztaha davka — ucinek.
Pro vysoké obtézovani hlukem ze silni¢ni dopravy je to univerzalni vztah publikovany ve WHO
smérnici Environmental Noise Guidelines for the European Region (ENG) [ a v Annex ITI Smérnice
komise (EU) 2020/367 12! (dale jen vztah WHO) a vztah pro evropsky plochy terén podle Guski et
all . Dale je to star$i vztah podle Miedema a Oudshoorn P! Tento vztah miize byt nadale pouzivén,
protoZe vyhodnoceni &asovych trendil obtézovani v publikaci T. Gjestland ! zjistilo stabilni reakce
lidi na silni¢ni hluk v poslednich 45 letech. Pro vysoké obtéZovani hlukem z zelezni¢ni dopravy
existuje vztah publikovany ve WHO ENG [a v Annex 111 121,

Pro vysoké ruseni spanku hlukem ze silni¢ni, respektive z zelezni¢ni dopravy jsou k dispozici vztahy
publikované ve WHO smérnici Environmental Noise Guidelines for the European Region [l a jejich
matematické vyjadieni publikované v Annex 111 21,

Hlavnim zdrojem hluku ve sledovanych lokalitach je silni¢ni doprava. V lokalité¢ P3 Konévova jsou
kromé¢ silni¢ni dopravy zdrojem hluku také tramvaje. Proto byly ve vSech lokalitach pro srovnani
S nami zjiSténym obtéZovanim resp. rusSenim spanku pouZity vztahy pro hluk ze silni€ni dopravy a
v lokalit¢ P3 Konévova i vztahy pro hluk z zelezni¢ni dopravy.

Pii statistickém vyhodnoceni vlivu orientace oken na obtéZovani resp. ruseni spanku byla hypotéza
0 shod¢ procentudlniho zastoupeni jednotlivych kategorii testovana pomoci chi-kvadrat testu
nezavislosti. Testy byly provadény na hladiné vyznamnosti p = 0,05, za statisticky vyznamné jsou
proto povazovany v§echny vysledky, u kterych je p <0,05. Srovnani nami zjisténého obtézovani resp.
ruseni spanku se zahrani¢nimi vztahy davka — ucinek bylo provedeno porovnanim intervall
spolehlivosti. Pro vysoké obtézovani (%HA) a vysoké ruseni ve spanku (%HSD) zjisténé
v dotaznikovém Setfeni byl stanoven 95% interval spolehlivosti (95% CI) s pouzitim Wilson Score
intervalu. Tyto analyzy byly provedeny pro v§echny respondenty, bez ohledu na orientaci oken.



3 Vysledky

3.1 Zakladni popis souboru

V lokalitach zatazenych do tohoto hodnoceni (HB Prazska, HK Baarova a P3 Konévova) jsme ziskali
odpovéd’ na dotaznik od celkem 253 respondentti, z toho 41 % tvofili muzi a 59 % Zeny. Dotaznikové
Setieni bylo ur¢ené pro osoby starsi 18 let. Primérny vék respondenti v hodnocenych lokalitach byl
59,7 roku, 45% vsech respondentl bylo starSich 65 let. Pocet respondentil v jednotlivych lokalitach
a jejich socioekonomické charakteristiky popisuje Tabulka 2. Ve srovnani s populaci CR starsi 18
let M se naseho Seteni wiastnilo vice Zen a nai respondenti byli star$i. Nejvyssi primérny vék
respondentt byl v lokalit¢ HB Prazska, tomu odpovidéa nizsi zastoupeni pracujicich a osob a horsi
subjektivni hodnoceni zdravotniho stavu Vv této lokalité. Socioekonomické charakteristiky mohou
ovlivitovat obtéZovani a ruSeni spanku hlukem. Podrobnéjsi statisticka analyza téchto vztaht ale neni

mozné vzhledem k malému poctu respondentt v jednotlivych lokalitach.

Tabulka 2: Socioekonomické charakteristiky souboru v porovnani s populaci CR!!

okalita HB HK P3 Populace CR
i
proménna Prazskd | Baarova |Konévova | ve véku 18+
Pocet respondentll [N] 97 71 85 -
Primérny vék [roky] 63,3 60,4 55,2 49,7
Vék > 65 let [%] 50,5 47,1 35,7 22,9
M 38,0 45,1 40,5 48,9
1 0,

Pohlavi (%] i 62,0 54,9 59,5 51,2

. zakladni + vyucen 43,2 15,7 12,9 -
Vzdelani [%

%] stfedoskolské + vysokoskolské 56,8 84,3 87,1 -
Ekonomicka pracujici 43,2 57,1 64,7 -
aktivita [%] nepracujici 56,8 42,9 35,3 -
N A RN R
stav* [%] . , P y . , ’ . ’

Spantny nebo velmi Spatny 11,8 43 12,2 -

* Subjektivni hodnoceni respondenta

3.2 Vliv orientace oken na obtéZovani a ruSeni spanku

Okna dennich mistnosti obracena ke zdroji hluku mélo 35 % respondentii. Okna mistnosti, kde spi,
mélo obracena ke zdroji hluku 40 % respondentti. Jakékoliv okna bytu smérem ke zdroji hluku mélo
54 % respondenti. Situaci v jednotlivych lokalitach znazoriiuje Tabulka 3. Nepfizniva situace je
predevsim v lokalité HB Prazska, kde maji respondenti ¢astéji okna loznice ve sméru ke zdroji hluku,

coz muze zhorSovat jejich reakci na hluk.

Tabulka 3: Orientace oken smérem ke zdroji hluku

lokalita HB Prazska HK Baarova | P3 Konévova
denni mistnosti [% osob] 28,9 22,5 52,9
mistnost, kde spi [% osob] 45,4 35,2 36,5
jakakoliv mistnost v byté [% osob] 54,6 38,0 65,9




V lokalitich HK Baarova a P3 Konévova bylo obtézovani (%HA) vyssi u respondentti s okny bytu
smérem ke zdroji hluku a ruseni spanku (%HSD) vyssi u respondentt s okny loznice smérem ke
zdroji hluku. Naopak v lokalit¢ HB Prazska se vliv orientace oken na obtéZovani neprojevil
a v pripad¢ ruseni spanku nebyl statisticky vyznamny (viz Tabulka 4).

Tabulka 4: Obtézovani (% HA) a ruseni ve spanku (% HSD) v zavislosti na orientaci oken
bytu resp. oken loZnice

lokalita HB Prazska HK Baarova P3 Konévova
% HA vsichni 77,3 35,7 38,1
0
s okny ke zdroji hluku 77,4 p=0,992 66,7 p=0,000 45,5 p=0,056
9%HSD vsichni 62,4 22,5 24,1
0
s okny ke zdroji hluku 67,4 p=0,349 52,0 p=0,000 43,3 p=0,002

V lokalitach HB Prazska a HK Baarova jde o obtéZovani a ruseni hlukem z automobilové dopravy
V Lokalité P3 Konévova jde o obtéZovani a ruseni hlukem z automobilové dopravy a/nebo tramvaji
p hodnota pro srovnani kategorie "s okny ke zdroji hluku" a kategorie "bez oken ke zdroji hluku"

3.3 Srovnani zjisténého obtéZovani s kiivkami davka-ucinek

Obtézovani (Y%HA) ocekavané podle vztahi davka-t¢inek je porovnano s obtéZovanim zjisténym
Vv dotaznikovém Setfeni. Vysledky jsou uvedeny v tabulce (Tabulka 5). Ocekavané i zjisténé
obtézovani je zatizeno uréitou nejistotou. V piipadé ocekavaného %HA je to zpusobeno tim, Ze
expozice hluku v lokalité neni homogenni. V ptipadé %HA zjisténého v dotaznikovém Setieni je mira
nejistoty ovlivnéna malym poctem respondentt v lokalité a je vyjadiena jako 95% CI.

Tabulka 5: Porovnani obtézovani (Y%oHA) ofekavaného podle vztahi davka-ucinek a
zjisténého v dotaznikovém Setieni.

Expozice % HA Zzjisténé v
hluku %HA ocCekavané podle vztahl davka-ucinek dotaznikovém
v lokalité Setfeni
vztah WHO
vztah | tah WHO| (silniéni E. | vztah WHO
Lokalita zdroj hluku L [dB] | Miedema oy e | %BHA 95% ClI
S (silniéni) plochy |(Zelezni¢ni)
(silni¢ni) ;
terén)
HB Prazska | silnicni doprava 68,8 - 73,8|22,5-33,6|26,5-35,3|26,0-37,8 - 77,3 |68,0-84,5
HK Baarova | silni¢ni doprava 62,6 - 67,6|13,1-20,2|17,9-24,6|14,8- 23,5 - 35,7 [255-474
P3 .
) silnicni a 66,3-71,3|18,2- 27,6 | 22,7-30,7|21,1- 31,6 | 27,2- 36,6 | 38,1 |285- 488
Konévova tramvajova doprava

Porovnani o¢ekavaného a zjisténého %HA vcetné nejistot tohoto stanoveni znazoriiuje Graf 1.
Nejistota stanoveni pro jednotlivé lokality je zpisobena tim, ze k lokalité pfislusi interval expozice
siroky 5 dB (vodorovny smér zndzornéni pro lokalitu) a zaroven je ucinek (%HA) stanoven
S nejistotou popsanou jako 95% CI (svisly smér znazornéni pro lokalitu).

V lokalit¢ P3 Konévova je %HA zjisténé dotaznikovym Setfenim v ramci stanovené nejistoty
v souladu se vztahem WHO pro silni¢ni dopravu [112j se vztahem pro silniéni dopravu a evropsky
plochy terén [ a je nepatrné vyssi, nez by se dalo ogekavat podle stariiho vztahu dle Miedema
a Oudshoorn B, V lokalit¢ HK Baarova je %HA zjisténé dotaznikovym $etfenim v rdmci stanovené
nejistoty mirné vyssi neZ tyto vztahy a nejvice se blizi vztahu WHO pro silni¢ni dopravu ['121, Naopak
v lokalit¢ HB Prazska je %HA vyrazné vyssi nez o¢ekavané na zéklad¢ vSech uvedenych vztahi

davka — uc¢inek.



Graf 1: Porovnani obtéZzovani (Y%oHA) o¢ekavaného podle vztahii davka-ucinek pro silni¢ni
dopravu a obtézovani (%0HA) zjisténého v dotaznikovém Setieni
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*v P3 Konévova expozice hluku silni¢ni a tramvajové dopravy a obtézovani hlukem ze silni¢ni a/nebo tramvajové dopravy

V lokalit¢ P3 Konévova jsou kromé silni¢ni dopravy zdrojem hluku také tramvaje. Proto zjiSt€né
obtézovani bylo porovnano také s obtéZzovanim ocekavanym podle vztahu pro Zelezni¢ni dopravu
(Tabulka 5 a Graf 2). %HA zjisténé dotaznikovym Setienim se shoduje s WHO vztahem pro
zelezni¢ni dopravu jesté 1épe nez se vztahem pro silni¢ni dopravu.

Graf 2: Porovnani obtéZovani (%0HA) oekavaného podle vztahu davka-ucinek pro Zelezni¢ni
dopravu a obtézovani (%0HA) zjisténého v dotaznikovém Setieni
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*v P3 Konévova expozice hluku silni¢ni a tramvajové dopravy a obtézovani hlukem ze silni¢ni a/nebo tramvajové dopravy



3.4 Srovnani zjiSténého ruSeni spanku s krivkami davka-tucinek

Ruseni spanku (%HSD) oc¢ekavané podle vztahti davka-t¢inek pro silniéni dopravu bylo porovnano
s rusenim spanku zjisténym v dotaznikovém Setieni. Vysledky jsou uvedeny v tabulce (Tabulka 6)
a grafu (Graf 1: Porovnani obtéZzovani (%HA) o¢ekavaného podle vztaht davka-t¢inek pro silni¢ni
dopravu a obtézovani (%HA) zjisténého v dotaznikovém Setieni

Graf 3). Nejistoty stanoveni jsou vyznaceny stejnym zptisobem jako v piipadé obtézovani. Graf navic
obsahuje i znazornéni nejistoty (95%CI) pro samotnou kiivku davka — G¢inek na zakladé tdaja z
WHO smérnice ).

Tabulka 6: Porovnani ruseni spanku (%0HSD) o¢ekavaného podle vztahu davka-ucinek
a zjisténého v dotaznikovém Setieni.

Eﬁoli'ce % HSD otekavané podie | % HSD zjisténé v
u u . vztaht davka - ucinek dotaznikovém Setfeni
v lokalité

. . tah WHO | vztah WHO
Lokalita zdroj hluku L, [dB] V(Zsilniém,)* (";elezniém,) %HSD | 95%CI

HB Prazskd |silni¢ni doprava 61,4 - 66,4 | 9,6 ->12,0 - 62,4 |52,2 -71,5
HK Baarova |[silni¢ni doprava 53,4 -584| 55-79 - 22,5 14,4 - 33,5
P3 Konévova |SMENi @ 583 -633| 7.8-10,8 | 148 -226 | 241 |162 - 343

tramvajova doprava

*vztah je platny v rozmezi 40 - 65 dB

Graf 3: Porovnani ruseni spanku (%0HSD) oekavaného podle vztahu davka-iacinek pro
silni¢ni dopravu a ruseni spanku (YoHSD) zjisténého v dotaznikovém Seti‘eni
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® HK Baarova
60
® P3 Konévova*
50
a HB Prazska
5 L razska
®
. M || s o
(silniéni)
. I | -sswcrmorne
10 L%
o e - -
40 45 c0 - . .
[dB]

*v P3 Konévova expozice hluku ze silni¢ni a tramvajové dopravy a obtézovani hlukem ze silni¢ni a/nebo tramvajové dopravy
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V lokalitach HK Baarova a P3 Konévova je %HSD zjisténé dotaznikovym Setienim vysSi nez
oc¢ekavané na zakladé¢ WHO vztahu pro hluk ze silni¢ni dopravy. V lokalité P3 Konévova ale dochazi
K priniku s konfidenénim intervalem pro kiivku davka — u¢inek a v lokalit¢ HK Baarova se tomuto
konfiden¢nimu intervalu blizi. V lokalit¢ HB Prazska je naopak %HSD vyrazné vyssi nez ocekavané.

V lokalit¢ P3 Konévova bylo zjisténé ruseni spanku porovnano také se vztahem pro zelezni¢ni
dopravu 112121 Byl zjistén soulad zjiiténého a odekavaného %HSD Vv ramci stanovené nejistoty.

Graf 4: Porovnani ruseni spanku (%0HSD) o¢ekavaného podle vztahu davka-ucinek pro
Zelezni¢ni dopravu a %HSD zjiSténého v dotaznikovém Setieni

80
70
® P3 Konévova*
60
50
a @ kiivka WHO
T 40 - (zeleznicni)
X
30
= 95% Cl pro krivku
20
10
0
40 45 50 55 60 65
[dB]
*v P3 Konévova expozice hluku ze silni¢ni a tramvajové dopravy a obtézovani hlukem ze silni¢ni a/nebo tramvajové dopravy
4 Diskuse

Pokusili jsme se, pies pomérné nizky pocet tcastnikd, vyuzit vysledky ¢eského monitoringu hladin
hluku a jeho vlivu na obyvatele k porovnani s mirou obtézovani a ruseni spanku o¢ekavanym podle
vztahi davka (expozice hluku) — ucinek (obtézovani a ruseni spanku) zjisténych zahrani¢nimi
studiemi a mezinarodnimi metaanalyzami. Nejlepsi shoda obtézovani, respektive ruSeni spanku
zjisténého dotaznikovym Setfenim s kiivkami davka - ucinek dle citovanych literarnich zdroja byla
zjisténa v prazské lokalité oznacené jako P3 Konévova. V této lokalité bylo zjisténé obtézovani (v
ramci nejistoty dané nehomogenni expozici a malym poctem respondentit) v souladu se vztahem
WHO pro silni¢ni dopravu 11?1 i se vztahem pro silniéni dopravu a evropsky plochy terénl*l. Jeste
1épe zjisténé obtézovani odpovida vztahu WHO pro Zelezni¢ni dopravu [112. Rugeni spanku zjisténé
Vv této lokalité je vyS$i nez oCekavané hodnoty podle vztahu WHO pro silniéni dopravu, ale je
v souladu (v ramci stanovené nejistoty) s 95% konfidenénim intervalem pro tento vztahl”). V lokalité
Hradec Kralové - Baarova, je zjisténé obtézovani i1 ruSeni spanku mirné vyssi nez ocekavané podle
pfislusnych vztaht davka-ucinek pro hluk ze silni¢ni dopravy.

Porovnani bylo provedeno pro vSechny respondenty bez ohledu na orientaci jejich oken vzhledem ke
zdroji hluku. V podskupiné respondenti s okny (bytu resp. loznice) smérem ke zdroji hluku je

obtéZzovani resp. ruseni spanku vyssi. Proto je v této podskupiné i vyssi rozdil zjisténé a o¢ekavané
hodnoty %HA, resp. %HSD.
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Nejvetsi rozdily mezi zjisSténym a o¢ekavanym obtézovanim, respektive ruSenim spanku byly zjistény
v lokalité Havlickiv Brod - Prazska, kde je %HA 1 %HSD vyrazn¢ vyssi nez o¢ekavané podle vSech
prislusnych vztaht davka-ucinek.

Pro WHO kiivky davka-tcinek pro obtéZzovani nebyl stanoven konfiden¢ni interval. Tyto kiivky byly
stanoveny na zéklad€ metaanalyzy jednotlivych studii. ObtéZovani (%HA) zjisténé v té€chto studiich
zaujima relativné $iroké rozmezi (viz WHO smérnice '], fig. 6). Nami zjisténé vysledky v lokalitach
P3 Konévova a HK Baarova lezi priblizné uprostied mezi ostatnimi studiemi, zatimco vysledky
Vv lokalité¢ HB Prazska vyrazné vybocuji.

Vysoké obtézovani i ruSeni spanku v lokalit¢ HB Prazska mtze mit n€kolik pfic¢in. Pfedevsim je to
dlouhodobé¢ neptiznivy vyvoj hluku v této lokalité. Monitoring hluku zde prokazuje dlouhodoby rtst
hlukovych ukazateld. V roce 2014 zde doslo k pieruseni provozu na komunikaci z divodd vymény
povrchu vozovky. Po nasledném obnoveni provozu pokracuje riist intenzity dopravy, ktery je navic
spojeny s dlouhodobé vysokym podilem nékladni dopravy (28 % nakladnich vozidel na rozdil od
nejvyse 4 % V ostatnich lokalitach). | v roce 2019 vysledky méfeni hluku prokazaly pokracujici trend
rastu hluku (viz odborna zprava za rok 2019 [1). Moznosti protihlukovych opatieni jsou jiz
vycerpané, nebot’ z dotaznikového Setieni vyplyva, ze u 84 % respondenti byla jiz provedena vyméena
oken (viz odborna zprava za rok 2020 [®)). Setrvalé zvySovani intenzity dopravy a dlouhodobé
nepfiznivy vyvoj hlucnosti i pfes provedena protihlukova opatieni mize zvySovat citlivost obyvatel
k obtézovani. Dalsi neptiznivé okolnosti v lokalité jsou vyssi v€k respondentll nez v ostatnich
lokalitach a casté&jsi orientace oken loznic ve sméru ke zdroji hluku.

Na rozdil od ostatnich lokalit se v lokalité¢ HB Prazska neprojevil efekt zavislosti obtéZovani a ruseni
spanku na orientaci oken smérem ke zdroji hluku. To mulze ukazovat na skutecnost, ze se na
obtézovani a ruseni spanku podileji 1 jiné nez akustické faktory.

S5 Zavéry

e Nejlepsi shoda obtézovani respektive ruSeni spanku zjisténého dotaznikovym Setfenim
s ocekavanym podle kiivek davka - ucinek byla v lokalité¢ P3 Konévova.

e V lokalit¢ HK Baarova je zjiSt€né obtézovani 1 ruSeni spanku mirné¢ vyssi nez ocekévané podle
vztahli davka-ucinek pro hluk ze silni¢ni dopravy. ObtéZovani je ale srovnatelné s nékterymi
studiemi, kter¢é slouzily pro konstrukci vztahu WHO, a ruSeni spanku se blizi 95% konfiden¢nimu
intervalu pro tento vztah.

e V lokalit¢ HB Prazska je obtéZovani i ruSeni spanku vyrazné€ vyssi nez ocekavané podle vSech
piislusnych vztahii davka-tcinek. Mozna vysvétleni jsou dlouhodobé neptiznivy vyvoj hlu¢nosti
i pfes provedena protihlukova opatfeni, mimotfadné vysoky podil nakladni dopravy, vyssi vék
respondentl v lokalité a ¢astéj$i orientace oken loznic smérem ke zdroji hluku.

o Zjisténé vysledky nezpochybnuji platnost vztahli davka-ucinek. Odlisné vysledky v lokalit¢ HB
Prazskd pouze upozorfiuji na moZzZnost, Ze se v piipadé jednotlivych konkrétnich situaci
a specifickych podminek mize obté¢zovani a ruseni spanku lisit od o¢ekavaného na zakladé vztahi
davka-tcinek.

e Vkazdé ze sledovanych lokalit nastdvd individudlni situace tvofend ptedchozim vyvojem
hluénosti, jejim soucasnym stavem a dal§imi okolnostmi, které mohou vnimani hluku ovlivnit.
Pocet sledovanych situaci je zatim maly pro statistické vyhodnoceni. Bylo by vhodné timto
modelovym postupem prozkoumat vice jednotlivych situaci v riznych lokalitach, aby bylo mozné
analyzovat priciny rozdilného vnimani hluku.
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